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R. S. PETERS’IN AHLAK EGITIMI ILE ILGILi GORUSLERI

Yetgin ULUAGAC

Yusuf CEYLAN?
Oz
Ahlak egitimi ge¢misten giintimuize farkli egitim felsefesi anlayislarinda tartismalarin odak noktasin
olusturmustur. Analitik egitim felsefesi de ahlak egitimini genel egitimin merkezinde
konumlandirarak tartismalara farkli bir bakis acist kazandirmistir. Bu makalede analitik yonelimli
bir egitim felsefecisi olan Richard Stanley Peters’in ahlak gelisimi ve ahlak egitimine dair gortsleri
icerik analizi yontemi kullaniarak c¢éziimlenmistir. Kavramsal ve mantiksal analiz faaliyetlerini
felsefi bir yontem olarak benimseyen analitik egitim felsefecileri, egitim ve onunla baglantili
kavramlart detaylt bir analize tabi tutarlar. Gelenegin 6ncii isimlerinden olan Peters, bir yandan
egitimin diger yandan da ahlakin kavramsal bir ¢6ziimlemesini yaparak hem ahlaki alanla ilgili
olabilecek iyi, dogru, erdem gibi terimlerin ne anlam ifade ettigini netlestirmeye calisir hem de
egitime dair kriterler belirleyerek ahlak alaninda gegerli olan Ogretim bigimleriyle olmayanlar
birbirinden ayirmaya gayret eder. O, ahlak egitimi anlayisint Piaget ve Kohlberg gibi bilissel-
gelisimcilerin gelistirdigi teoriler tizerinden elestirel bir diyalektik i¢inde insa ederek ¢ok yonld,
butincil ve kapsamli bir ahlak egitimi anlayist ortaya koyar. Peters’a gore ahlaki yasamin
merkezinde rasyonalite yer alir. Ahlak egitiminin nihai amaci ise egitimin kriterleri baglaminda
rasyonel ve usul ilkelerine hakim ahlaki failler yetistirebilmektir. Ahlak egitimindeki amacin
gerceklestirilebilmesi igin Peters, ahlaki alanin igerigi ve bigimi arasinda dengeli bir yol tutar. Bunun
icin Oncelikle kiiciik yastaki cocuklara ahlaki alanin igerigini olusturan kavram, kural ve erdemler
dogrudan Ogretim yoluyla G6gretilmeli daha sonra ahlaki alanin bicimini olusturan usul ilkeleri
egitimin dogasina uygun, sofistike bir 6gretim anlayistyla 6grencilere kazandirilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Analitik egitim felsefesi, R. S. Peters, Ahlak gelisimi, Ahlak egitimi, Kohlberg.

R. S. PETERS’ VIEWS ON MORAL EDUCATION
Abstract

Moral education has been the focal point of discussions in different philosophies of education from
past to present. Analytic philosophy of education has also brought a different perspective to the
discussions thereby positioning moral education at the center of general education. In this article,
the views of Richard Stanley Peters, who is an analytically oriented philosopher, on moral
development and moral education have been analyzed using the content analysis method. Analytic
philosophers of education, who adopt conceptual and logical analysis as a philosophical method,
subject education, and related concepts to detailed analysis. Peters, who is one of the pioneers of
the tradition, makes a conceptual analysis of education on the one hand and morality on the other,
and thus he tries to clarify the meaning of terms such as good, right, virtue that may be related to
the moral domain, as well as to distinguish between the forms of teaching that are valid in the
domain of morality and those that are not, thereby setting criteria for education. He builds his
understanding of moral education in a critical dialectic through the theories which were developed
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by cognitive-developmentalists such as Piaget and Kohlberg and presents a multifaceted, holistic,
and comprehensive understanding of moral education. According to Peters, rationality is at the
heart of the moral life. The ultimate aim of moral education is to raise moral agents who are rational
and have a command of procedural principles in the context of the criteria of education. In order
to realize the aim of moral education, Peters maintains a balanced path between the content and
form of the moral domain. For this purpose, first of all, young children should be taught the
concepts, rules and virtues that constitute the content of the moral domain through direct teaching,
and then the procedural principles that constitute the form of the moral domain should be taught
to students with a sophisticated teaching approach which is appropriate to the nature of education.

Keywords: Analytic philosophy of education, R. S. Peters, Moral development, Moral education,
Kohlberg.

Girig

Ahlak 6gretimi, ge¢cmisten ginimuze formel egitimin merkezi bir alant olarak gorilmus
(Sizer & Sizer, 1970: s.3) ve farkli felsefi yonelimlere sahip felsefeci ve arastirmacilarin
tartismalarindaki odak noktalarindan biri olmustur (Barrow, 2007: ss.12—13). Bununla birlikte
psikolojik ve egitimsel baglamda bireylerde ahlak gelisiminin ne sekilde gerceklestigine dair birtakim
kuramlar ortaya konularak okullarda ahlak egitiminin nasil verilecegi, iceriginin nasil olusturulacagi
ya da hangi yontem ve tekniklerin kullanidacagina dair cesitli goriisler 6ne  siiriilmiistiir.’
Karakteristik olarak cok boyutlu bir 6zelligi haiz olan ahlak egitimi gerek felsefe gerekse psikolojinin
dogrudan etkisinin oldugu bir alandir. Bunun nedeni hem ahlak hem de egitim kavraminin genis
yelpazede bir anlam agina sahip olmasidir. Kavramlarin ¢ok boyutluluk 6zelligi, ahlak egitiminin
hem teorik hem de uygulama siireclerine yansimaktadir. Ote yandan ahlak egitimine dair meselelerin
cogunlukla uygulama baglaminda ele alindigt, kuramsal agidan her ne kadar derinlikli ve bitincul
tartismalar olsa da teori ve pratik arasindaki iliskinin yeterince kurulamadigs gériilmektedir (Meydan,
2021). Oyle ki ahlak egitimi cogu zaman, yalnizca sosyal hayatta diizensizliklerin ve catismalarin
onlenmesinde kullanilacak bir arag olarak degerlendirilmekte (Wilson, 1979: 5.3) ve dolayistyla ahlak
egitimine dair ortaya konulan gorislerin pratik hayata yansimalari eksik kalmaktadir. Dahast, ahlak
egitimi yaklasimlari genellikle gelisimsel bir sire¢ baglaminda ele alinip psikolojik yonden
tartisiimakta (Kohlberg, 19606), ahlaki karar ve davranislarda 6gretimin roli ve 6nemi gz ardi
edilmekte, yaklasimlarin altinda yatan felsefi anlayis yeterince analiz edilip anlasilamamaktadir. Bu
durumun, tlkemizde gerceklestirilen ilgili arastirmalarda da gegerli oldugunu séylemek yanlis

olmayacaktir. Dolayistyla kavramsal ve mantiksal analizi bir yontem olarak benimseyen analitik

3 Ahlak egitimine dair tartigmalar, kavramlarin tarihsel arka plani ve bunlarin uygulamaya yoénelik yansimalari bagka bir makale
konusunu olusturdugundan ¢alismamizda yer verilmemis; tartismalar analitik egitim felsefesi gelenegi ve Peters’in perspektifiyle
stnttlandirlmustir.
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egitim felsefesinde genel anlamda egitim, 6zelde ise ahlak egitiminin ne sekilde ele alindiginin
¢6ziimlenmesinin; Piaget ve Kohlberg’in cogunlukla psikolojik agidan yaklastigt ahlak gelisimi ve
ahlak egitiminin analitik gelenekte ve bilhassa Peters 6zelinde ne sekilde yorumlandiginin tespit
edilmesinin tlkemizdeki ahlak egitimine dair tartismalara farkli bir bakis agist sunmast
beklenmektedir.

Ogrencilere ahlakli olmayt 6gretmenin ne anlam ifade ettigi ya da ahlaken egitilmis insan
(morally educated person) idealine ne sekilde ulasilacagina yonelik farklt bakis agilart sunan gesitli ahlak

egitimi yaklasimlart bulunmaktadir.* Bunlari genel bir cercevede siniflandiracak olursak:

1. Bireyin topluma uyumunun ve onunla butinlesmesinin amaglandigi adaptasyon

yaklasimi,

2. Asllama (zndoctrination) ve heteronomi (otonominin zitti, hiir irade yoksunlugu) tehdidinin
bertaraf edilip bunun yerine elestirel ve rasyonel diisinme becerilerinin tesvik edildigi

Ozerklik yaklagimi,

3. Ahlaki bakis agisinin bireysel bir mesele oldugunu savunan ve 6zerklikten ziyade temel

vurgunun iffet, haysiyet, meziyet gibi kavramlara yapildigt erdem yaklasimudir.

Aristoteles’den (2000) Kohlberg’e (1980) bircok filozof ve arastirmaci, ahlaki alanin sinirlar
icerisine giren kural, inang, duygu, tutum ve eylemlerin neler oldugunu tartismuslar; ahlak gelisiminin
ne sekilde gerceklestigine ve ahlak egitiminin nasil gerceklestirilmesi gerektigine dair tespitlerde
bulunmuslardir. Ulkemizde ise daha ¢ok bilissel-gelisimci ekoliin énemli temsilcileri olan Piaget ve
Kohlberg’in yaklasimlart tartistimakta (Ciftci, 2003; Cinemre, 2013: 5.143; Eksi, 20006: s.30), ahlak
egitimi meselesi cogunlukla gelisimsel psikoloji a¢isindan ele alinmaktadir. Halbuki Peters dahil
analitik yonelimli bircok egitimci ya da filozof, ahlak egitimindeki felsefi temelleri yeterince
yansitmadigi, ahlaki yeterlilikte 6gretimin merkezi 6nemine deginilmedigi ve duygularin ahlak
gelisiminde hesaba katilmadig icin bilissel-gelisimci teorileri yogun bir sekilde elestirmektedir. Bu
ylzden Peters, ahlak gelisimi ile alakali kendi kuramint ¢ocuklarla ilgili yapilan ¢alismalarin sundugu
ampirik veriler 1s181nda olusturarak bilissel gelisimci teorilerin eksik yonlerini gerek felsefi gerekse

egitimsel baglamda gidermeye calismustr.

Tarhisel stire¢ icerisinde degerlendirildiginde, felsefe yapma bigimlerinde yasanan

degisiklikler neticesinde, klasik felsefe anlayislarindaki felsefi meselelere dair 6ne striilen normatif

4 Ahlak egitimi yaklagimlari icin daha detayl bilgi icin bkz. Straughan, R. (1982), Can We Teach Children To Be Good? Basic Issues in
Moral, Personal and Social Education, Oxon: Allen and Unwin.; Carr, D. (1983), Three Approaches to Moral Education, Educational
Philosophy and Theory,15.2, 39-51. https:/ /doi.org/10.1111/.1469-5812.1983.tb00094.x
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ve metafizik temelli agtklamalarin sorunlart ¢6zmede yetersiz kaldigina dair bir anlayls olusmaya
basladigi gériilmektedir (Inan, 2003: s. 336). Gottlob Frege ile 19. yiizyilin sonlarinda baglayan ve
devaminda Bertrand Russell, George Edward Moore, Ludwig Wittgenstein gibi filozoflarin
calismalariyla ortaya c¢ikan genel felsefedeki radikal degisim ve dilsel dontsim sonucunda,
felsefenin en temel gorevinin mantiksal ve dilsel anlamda agikligin ve netligin saglanmasi, anlam
kapaliliklarinin giderilmesi gerektigine yonelik bir anlayis hakim olmaya basladi (Cevizci, 2005:
$s.97-98). Boylece klasik felsefede kullanilan felsefi yontemlerle ortadan kaldirlamayan
problemlerin ¢6zimunin dilin dogru kullanilmasi ve kavramsal netligin saglanmasiyla miimkiin
olabilecegini disiinen erken dénem analitik yonelimli felsefeciler, diger bir¢ok alanda oldugu gibi
egitim alaninda da 6nemli bir etki yaratmis oldular. Nitekim 20. ytzyilin ortalarina kadar “-izmler”
merkezinde yuritilen egitim felsefesi calismalart 1ngiltere’de R. S. Peters ve Paul H. Hirst;
Amerika’da Israel Scheffler gibi egitimci ve felsefecilerin ¢alismalartyla daha analitik bir form almaya
basladi (Kerdeman & Phillips, 2014: 5.178) ve 1980ler itibariyle ézellikle Ingilizce konusulan
tlkelerde baskin felsefi bir yonelim haline geldi.

Analitik egitim felsefecilerine gore egitim alanindaki temel sorunlar basta egitim ve onunla
baglantili kavramlarin muglak olmast ve birbirleri yerine kullanilmasindan kaynaklanmaktaydi. Bu
ylizden analitik felsefede oldugu gibi analitik egitim felsefesinde de felsefenin en temel gérevinin
bir ¢esit kavramsal ve mantiksal ¢6ztimleme faaliyeti olmast gerektigine yonelik bir anlay1s gelismeye
basladi. Buradan hareketle analitik egitim felsefecileri egitim alanindaki kavramlarin detayli bir
sckilde ¢Oziimlemesini yaparak Ozellikle Ogretim pratigine yon veren disunceleri agikliga

kavusturmaya yonelik eserler tiretmeye basladilar.

Analitik egitim felsefecilerine gore ahlak egitimindeki temel sorunun merkezinde ahlak
(morality) ve egitim (education) kavramlarindaki muglaklik yer almaktadir (Straughan, 1982: s.3).
Onlara gore felsefenin gorevi, analitik bir bakis acisiyla anlam kapaliliklarini gidermek, kavramsal
netligi ortaya koymaktir. Béylece “Ahlak nedir, icerigi nereden gelmektedir, egitim ne anlama gelir?”
gibi sorular felsefi analiz yontemiyle cevaplandirilip, psikoloji biliminin ahlak gelisimi konusundaki
verileri de kullanilarak felsefi anlamda temellendirilmis bir ahlak egitimi yaklasimi ortaya konulabilir.
Bu makale, boylesine bir girisim neticesinde Richard Stanley Peters’in ortaya koydugu ahlak gelisimi
teorisi ve ahlak egitimi yaklasiminin betimsel bir portresini ¢izmeye ¢alisacaktir. Makalede, 6ncelikle
Peters’in kavramsal diizeydeki ahlak anlayist analiz edilecek, daha sonra onun ahlak gelisimi teorisi
ve ahlak egitimi anlayist ele alinacaktir. Son olarak felsefecinin “ahlak egitiminde ¢eliski” dedigi

problem durumu ele alinarak buna sundugu ¢6ziim yolu ortaya konulacaktir.
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1. Peters’ta Ahlak Kavrami ve Kapsami

Ahlak (morality) kavramu, karakteristik olarak cok boyutlu o6zelliginden dolay: felsefe,
sosyoloji, psikoloji, egitim gibi farkl disiplinleri ilgilendiren (Ciftci, 2003: 5.45), bu ytizden karmasik
oldugu kadar dustinsel anlamda kolektif bir ¢abayt da 6ngéren bir tanimi gerekli kilar. Buradan
hareketle kavram, genel anlamda bireyin i¢inde yasadig topluma karst sahip oldugu sorumluluk ve
yukimliliklere atifta bulunur. Dolayistyla ahlak kavrami, insan davranislarinin degerlendirilmesi
hasebiyle normatif bir 6zellik sergiler (Moore, 1982: 5.42). Ote yandan ahlaki yasam alaniyla alakali
bireylerin yalnizca kendi toplumundaki degil, diinyada yasayan diger insanlara karst da ahlaki
sorumluluklarinin olup olmadigr farklt bir problem durumunu olusturmaktadir. Ancak yine de
ahlaki soru ve sorunlarin ¢ogunlukla bir gesit kisiler arast iliskilerle ilgili oldugu séylenebilir
(Straughan, 1982: 5.97). Bu agidan Peters’in ortaya koydugu rasyonel ahlak (rational morality) tanimi
ve anlayist, bahsi gecen problem durumuna bir ¢bzim teskil ederek ahlak egitimine dair
benimsenecek yaklasima zemin hazirlamaktadir. Clinkd “Net bir 'ahlak' kavrami, ahlak egitimine
ciddi bir yaklasim i¢in temel bir 6nkosuldur.” (Peters, 1974a: s.541). O halde ahlak egitimiyle alakalt
6ne surtlecek argimanlardan 6nce kavramsal dizeyde ahlak kavraminin ne ifade ettiginin tespit

edilmesi gerekmektedir.

Ahlak kavrami karmastk bir anlam agina sahip oldugu icin Peters da ahlak ile ilgili kavramsal
diizeyde derin ve biutiincil bir felsefi analiz ortaya koyar. Ahlak kavramini farkli kelimelerle
tanimlamaya ¢alisan Peters (1973: ss.16-17, 1981: s5.69-70), kavrami bazen kural, ilke veya gorevler
seklinde; yeri geldiginde de giidi, karakter 6zellikleri ya da erdemlerle iliskili bir sekilde kullanir.” O,
ahlak ve kurallar iliskisinden hareket ederek adina “rasyonel ahlak™ dedigi ve belirlemis oldugu bes
temel ilkeyle uyumlu bir deneyim formunun yani ilkeli ahlakin (principled morality) ortaya ¢iktigina
isaret eder. Boylece pratik aklin kullaniminda varsayilan temel ilkeler tarafindan olusturulan,
evrenselci bir ahlak tiirii olan ve geleneksel ahlak anlayisindan bu yontyle ayrilan ilkeli ahlakin ortaya
ctkisi, ahlaki deneyim tarzinin daha rasyonel bir sekle burtinmesi anlamina gelmektedir (Cuypers,

2014b: 5.13).

Peters’a gore “...herhangi bir toplumsal yasam bi¢imi i¢in kurallar gereklidir” ve bu, ahlak
alanindaki en temel diizeyi teskil eder. Ancak kurallarin Otesinde “Her tirld anlasmazlik ve
gelismeye de yer vardir.”. Kurallarla olusturulan istikrar ya da toplumsal mutabakat “Diger

diizeylerdeki degisim ve deneyimlerle olduk¢a uyumludur.”. Diger diizeylerdeki bu degisikliklerin

5 Peters’in kavramsal diizeyde yaptigi analizlerde etik ve ahlak arasinda bir ayrim yapilmamustir. O, ahlak kavramini ‘woral’ve ‘morality’
kelimeleriyle sinitlandirmakta ve kavramin mantiksal cografyasinin igine giren diger kelimelerle iliskilendirmektedir.
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de Peters’in belirttigi bes temel ilkeye uygun gerceklesmesi gerekir. Ciinkd ilkeler, ahlaki yargi veya
davranislarda “Gerekge olarak sayilacak dustince tiitlerini belirler.”. Temel ilkeler ahlaki durumlarla
alakali, her ne kadar tam olarak ne yapilmas: gerektigi konusunda spesifik talimatlar belirtmeseler
de en azindan belitli eylem tirlerini dislayip bizleri, insanlarin “Ahlaki a¢idan 6nemli olan
ozelliklerine karst duyarl hale getirirler.”. Boylece bahsi gecen ilkeler 1s1ginda, farkli geleneklerden
kaynagini alan bir takim ahlaki igeriklerin bir araya getirildigi bir deneyim formu ortaya ¢ikmis olur.
Iste bu deneyim formuna Peters (1973: ss.13—15) geleneksel ahlak anlayislarindan farklt olarak,

“rasyonel ahlak” adin1 vermektedir.

Peters’in terminolojisinin merkezinde rasyonel ahlak kavrami yer alir. Birtakim niteliklere
sahip olan ve ahlak felsefecilerinin ¢alismalari neticesinde bir deneyim bi¢imi olarak ortaya ¢tkan
rasyonel ahlak olgusunun dinden, hukuktan veya 6rf ve geleneklerden ayrsip farklilasmast (ve
dolayistyla daha rasyonel bir hal almasi) uzunca bir zaman almistir (Peters, 1973: ss.16-17). Bu
nitelikler, Petersin (1971: 5.247, 1973: ss.13-17, 1974a: 5.546, 1981: 5.65) gortsleri dogrultusunda
su sekilde 6zetlenebilir:

- Insanin belirli istekleri vardir ve genellikle 6zgiirlitk talep ettigi birtakim karakteristik
faaliyetlere katilmaya karst istekli ve duyarlidir. “Iyi, arzu edilen, degerli” gibi ahlak alantyla baglantili

terimler burada anlam kazanir.

- Insanin toplum igerisinde ¢esitli gorev ve yikumliliiklerinin beraberinde getirdigi rolleri
ve bunlara baglt davranis bicimleri vardir. Toplumsal roller kimi zaman bir es, kimi zaman 6gretmen
gibi bir meslek erbabi olarak tezahiir edebilir. Bireyin tstlendigi rol, ahlak alaninda ne sekilde

davranis sergileyecegine etki eder.

- Bununla birlikte herhangi bir sosyal rolle baglantili olmayan ve karakter 6zellikleri olarak
kisisellestirilen davranis kurallart veya gorevleri vardir. “Adil olma, fedakarhk ve diristlik” gibi

gorevler buna 6rnektir. Bunlar ahlaki karar asamasinda ve eylemlerde etkileyici unsurlardir.

- Bireyin, hayatin amaglariyla alakali olan “yardimseverlik, sefkat” gibi erdemleri veya “hurs,
acgozIilik™ gibi ahlaksizliklari igeren giidileri vardir ve bunlar, bireyin ahlaki durumlar karsisindaki

6znel degerlendirmeleriyle alakalhdur.

- Insanlarin kurallara uyma seklini belitleyen ve iradeyle iliskili olan “tutarlilik, kararlilik,

cesaret” gibi tst duizey karakter 6zellikleri vardir.
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Peters, bazi ahlak filozoflarinin genellikle rasyonel ahlak olgusunun bir veya iki niteligini
temele alip geri kalanini kendilerine uygulanabilir goriinen ilkeler agisindan gerekgelendirmeye
calistiklarint disiinir. Bu yonuyle, ahlak olgusu sistemlestirilmeye calisitlirken temel ilkelere farkls
bir statt kazandirilmistir. Ancak Peters’a gore usul ilkelerinin bireyler tarafindan ahlaki durumlarda
ise kosulmasi, ahlak alaninda rasyonel olmanin 6n kosullaridir. Rasyonalite ile ne kastedildigini
acikliga kavusturmak icin Peters, ahlaki bilincin bigimi ve igerigi arasinda bir ayrim yapmaya calisir.
Onun belirlemis oldugu temel ilkeler ahlaki yasama dair ayrintili bir icerik sunmaz, aksine ahlaki
bilincin bir formunu olustururlar. Dolayistyla ahlak ilkeleri, ahlaki yasamla alakali nelerin dogru ya
da yanlis oldugu konusunda insanlart daha duyarlt hale getirerek (Peters, 1974a: ss.544—5406) ahlaki
yargilarin gerekgelerinin belirlenmesinde kullanilacak ve yontemsel anlamda bir tiir kilavuz gorevi
Ustlenecektir. Onun belirledigi ilkeler “tarafsizlik/esitlik, 6zgurlik, dogruyu soyleme, ctkarlarin
gozetilmesi ve kisilere saygt” dir (Peters, 1966: ss.117-234, 1973: s.15, 1981: 5.49). Ahlak alaniyla
ilgili usul ilkeleri kisaca su sekilde 6zetlenebilir:

1. Esitlik Tlkesi (Equality): Peters’in esitlik, tarafsizlik (impartiality) ya da adalet (justice) olarak
adlandirdigi ahlak ilkesi, ahlak alaninda “Ne yapmaliyim?” diye soran herkes icin “Tlgili gerekeeler
olmadik¢a durumlar arasinda ayrim yapilmamali.” (Peters, 1966: s.121, 1981: s5.70-71) diistiincesine
dayanir. Kurallarin isleyisini diizenleyen ve ilgili gerekeelere gore yapilacak siniflandirmalarin uygun

oldugunu, 6te yandan ilgisiz gerekgelerle yapilanlarin da sakincali ve istenmez oldugunu 6ngoren

bir ilkedir (Peters, 1966: 5.124).

2. Ozgiirliik Tlkesi (Freedom): Insanlar herhangi ahlaki bir durumla alakali secim yapacaksa
tamamen Ozgur olmalidir. Dolayisiyla 6zgiirlik ilkesi, rasyonel diistince, irade ve ahlaki eylemle stk1

bir iliski icindedir (Peters, 1967b: s. 192, 1981: 5.72).

3. Dogruyu Soyleme lkesi (Truth-telling): Peters, dogruyu séylemenin diger ilkeler gibi
rasyonel olmanin 6n kosulu oldugunu belirtir (Peters, 1966: s.115, 1967b: 5.188, 1973: 5.22).

4. Cikarlarin Gozetilmesi Ilkesi (The Consideration of Interests): Rasyonel ahlaki karar ya da
davraniglarda gerekgelerin anlamli olmast i¢in bireyin diger insanlarin ¢ikarlarini gézetmesi, onlarin
ilgi ve isteklerini dikkate almasi gerekir. Ctinki "Insanlarin act cekmesinin ya da isteklerini tatmin
etmesinin 6nemli oldugu kabul edilmedikg¢e aklin kullanilmast bir anlam ifade etmez." (Peters, 1973:

ss.12-13).

5. Kisilere Saygi lkesi (Respects for Persons): Rasyonel olmak icin, ahlaki bir failin kisilere sayg

duymast gerekir (Peters, 1981: 5.73). Kisilere saygi ilkesi, 6zellikle egitim sure¢lerinde 6gretmenleri
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beyin yikama, aslama, sartlandirma gibi egitimin ahlaki kriterlerine uymayan stre¢ ve yontemleri

dislamalari gerektigini varsayar.

Peters’in analizini yaptig1 rasyonel ahlak ilkeleri bir yandan ahlaki soylemin 6nkosullarin
olustururken diger yandan da ileride deginecegimiz sekliyle ahlak egitiminin alt yapisint

olusturmaktadir.

Ahlak alaniyla ilgili yapilan felsefi tartismalar genel olarak iki kategoride ele alinmaktadir.
Buna gore tartismalar, ahlakin ya bicimini (form) ya da igerigini (comfenf) merkeze alarak
gerceklestirilmektedir (Straughan, 1982: s.40). Peters, her ne kadar rasyonel ahlak tanimlamasiyla
cogunlukla ahlak alaninin bi¢imiyle ilgilense de ahlakin icerigi de onun teorisinin ve ahlak anlayisinin
ayrilmaz bir par¢asint olusturur. Dahasi o, Piaget ve Kohlberg’i ahlakin yalnizca bigimine 6nem
gosterdikleri icin elestirmekte (Peters: 1973, ss.24-26) ve kendi ahlak egitimi anlayisin, elestirel bir

sckilde onlarin teorileri tizerinden sekillendirmektedir.

Ahlaki bir yagsam bi¢ciminin temelini olusturan icerigin nereden kaynagini aldigina yonelik
farkls tespitler ortaya atimistir. Birinci tespite gore, icerik kaynagint bir otoriteden (din, kutsal, 6rf
ve gelenek veya hukuk gibi) alir. Dolayisiyla ahlakli olmak, otoritenin belirledigi kurallara uygun
yasamakla miimkiindir. Diger bir tespitte ise ahlaki yasamin icerigi dogadan kaynagini alir. Buradan
hareketle dogal olan, ayni zamanda ahlaki olandir. Ugiincii tespit, faydacilik ilkesinden hareketle
insanlarin mutlulugunu artirmaya ve acisint azaltmaya odaklanan bir anlayisin Grintduir. Bu anlayisa
gore, insanlarin istek ve arzularinin karsilanmast ahlaki olarak kabul edilir. Bahsi gegen tg¢ ahlak
icerigi kaynagi genellikle rasyonel gerekeelerle temellendirilemedigi i¢in, Peters tarafindan yeni bir
argiman ortaya atilmistir. Buna gore ahlak, temelde rasyonel bir konudur ve makul
gerekeelendirmelere agiktir. Dolayisiyla rasyonalite, ahlakin icerik problemine bir ¢6ziim sunabilir
(Straughan, 1982: s5.73—88). Yukarida acikladigimiz bes temel usul ilkesi, ahlak alaninin iceriginin

olusturulup sekillendirilmesinde Peters icin kilavuz gorevi gérecektir.
2. Peters’in Ahlak Gelisimi Teorisi

Peters, kendi ahlak gelisimi teorisini temelde Piaget ve Kohlberg’in teorileri tizerine inga
eder; o, dar ve tek boyutlu olan biligsel gelisimci teorileri detaylandirarak bir anlamda, onlarin
cksikliklerini gidermeye ¢alisir (Cuypers, 2014b: s.11, 2020: s.2; Tobin: 1989, s.15). Boylece daha

kapsamlt ve cok boyutlu bir gelisim teorisi ortaya koyar.

Kohlberg’in ahlak gelisimi teorisindeki ana basamaklart olusturan benmerkezcilikten

heteronomiye ve en nihayetinde otonomiye gecis siireci (Kohlberg, 1968) evrensel ve kilturler tista
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bir yapiy1 temsil eder. Ancak Peters ahlak gelisimi stirecinin ¢ok daha kapsamlt oldugunu dustiniir.
Buna gore o, Kohlberg’in teorisini ahlakin yalnizca bigimine odaklandigt i¢in ve ahlakin bicimini de
sadece biligsel alanla sinirlandirdigt icin yetersiz ve tek tarafli bir teori olarak goriir (Peters, 1973:
5.26). Cinki Peters, Kohlberg’in aksine, ahlak egitiminde yalnizca bi¢imin degil, igerigin de 6nemli
oldugunu dusiinerek rasyonalitenin yaninda aliskanliklarin da merkezi bir 6neme sahip oldugunu
savunur. Ayrica Peters, Kohlberg’in bilissel alan diizeyinde sinurlt tuttugu ahlak gelisimi teorisinde
duygularin da 6nemli bir yeri oldugunu vurgular (Peters, 1978: 5.147). Son olarak Kohlberg’i dar bir
ogretim anlayisindan dolay: elestiren Peters, ahlak egitimine dair daha kapsamli bir 6gretim anlayist
sergileyerek ahlak gelisimi teorisinden hareketle 6zgtin bir ahlak egitimi anlayisi ortaya koyar

(Cuypers, 2014b: s.17).

Peters (1974b: ss.60—-64), ahlak gelisimi teorisini Freud, Piaget ve Kohlberg’in fikirlerinin
sentezini olusturacak sekilde tasarlayarak dort asamalt bir formda gelistirmistir. Tobin (1989: ss.21—
23) Peters’in kuramindaki dort agamay1 a-rasyonellik, benmerkezcilik, geleneksellik ve makullik

olarak su sekilde 6zetlemektedir:

1. A-rasyonellik (A-Rationality): Yaklasik ¢ yasa kadar ¢ocuklarin iginde bulundugu bu
asamada deneyim, temel disince kategorileri tarafindan hentiz yapilandirdmadigr igin a-
rasyoneldir.® Yetiskinlerin de zaman zaman bu seviyeye geti déndiigiinii belirten Peters, onlatin
deneyimlerini ise irrasyonel olarak tanimlamaktadir. Ctinkd daha rasyonel davranma kapasitesi ve
yetenegine sahip olan (olmasi beklenen) yetiskinlerin boylesine ilkel bir seviyeye geri dénmesi bir
hatadir. Deneyimlerindeki arzular, isteksizlikler ve bagka ilkel duygu durumlarinin gelgitleriyle
yasayan bu asamadaki birey, pasif anlamda bir “a¢t ¢eken” konumundadir. Bu asama, dustinceyi
yapilandiran kategorilerin yoklugu ve Peters’in “arzunun duygusalligt” (affectivity of the wish) olarak

tarif ettigi seyin hakim oldugu bir yasam bigimini temsil ettigi igin birey, bu asamada a-rasyoneldir.

2. Benmerkezcilik (Egocentricity): Ug yasindan itibaren ¢ocuk, her ne kadar alt seviyede ve
basit diizeyde de olsa rasyonel fail haline gelerek bazt basit anlam kurallari gelistirir. Cesitli seyleri
aragsal anlamda arzulayabilir ya da cezadan kaginmak i¢in istenmez olarak algilayabilir. Cocuk bu

asamada, insanlarla iliskilerini benmerkezci duygular ekseninde kurar. Ahlaki duygular hentiz onu

6 Kavramu 6zellikle a-rasyonel olarak kullanmasinin sebebi, bu seviyedeki bireylerin ahlaki sayilabilecek alanlardaki davranglarinin
akil ile degerlendirmeye tabi tutulamayacak, dogal davranislar olmasindandir. Ote yandan rasyonel davransslar sergileme kapasitesine
sahip olmast gereken yetiskin bir bireyin bu déneme geri dénmesi ise bir hata olarak kabul edildigi icin artik onlarin deneyimleri
irrasyonel olarak degerlendirilmektedir.
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motive etmemektedir. Bu asamada c¢ocugun daha sonra temel usul ilkelerini kabul edip

uygulamasina yardimct olacak kararlilik ve azim gibi 6zellikleri ortaya cikar.

3. Geleneksellik (Conventionality): Bireyin benmerkezciligi bir stire sonra geleneksel ahlak
kurallarini ya da distince geleneklerini elestirmeden kabul etmesine yol agar. Peters bircok insanin
bu asamada oldugunu disinir. Bireyin biligsel anlamda gelisip olgunlasmasiyla birlikte bazi
davranis formlarinin istenmeyen, digerlerinin de arzu edilen olduguna karar verebilir. Fakat bu
karar, icinde yasadigi toplumun genel kabul gérmiis ahlak kurallariyla bire bir uyumludur. Ahlak
gelisiminin tglinci evresini olusturan bu dénemde, bireyin kendisine otoriter anlamda dayatilan
kurallara karst tutumu, dogmatik ve katidir. Ancak yine de bu katilik ilerleyen dénemlerde
gevseyebilir. Yakin ¢evresine aragsal anlamda besledigi olumlu duygular artik daha genis bir insan
kitlesine karst sergilenebilir. Icinde yasadigt toplumun ahlak kurallarina uymadigini fark ettigi
eylemleri sonucunda utang, pismanlk gibi olumsuz duygular gosterebilir. Toplumun kurallarina

uygun davranma istedigi daha da gliclenir.

4. Makulliik (Reasonableness): Ahlak gelisimi asamalarinin ideal sonucunu olusturan bu evrede
birey arttk tamamen kendisine ait bir davranis kodu olusturmustur. Bir yandan toplumun ahlaki
geleneklerinin dayandigi temel ilkeleri kavrama kapasitesi gOsterirken diger yandan da ahlak
kurallarint elestirebilir. Bu asamadaki birey artik ahlaki anlamda 6zerk bir faildir. O, yukarida
aciklamasint yaptigimiz usul ilkelerini kabul ederek diistince, eylem ve aliskanliklarinda bunlart

somutlastirir.

Peters, Kohlberg’in ahlak gelisimi teorisinin zirve noktasini adalet ilkesinin olusturdugunu
dustntr. Fakat gelisim stirecinde bireyin bu ilkeyi ne sekilde uyguladigina dair onun teorisinde net
bir actklamanin olmadigint savunur (Peters, 1978: s.150). Dahasi, Kohlberg’in teorisinde adalet
ilkesinin gelisimi yalnizca bilissel alanla sinirlt olarak ele alinmaktadir. Halbuki bireylerdeki adalet
ilkesinin gelisim stireci ztmnen duygusal yonu de vurgular. Bu agidan bakildiginda adalet ilkesi,
insanlarla iliskilerdeki ahlaki durumlarla alakali yalnizca rasyonel bir ilke olarak islev gortr. Fakat
adalet ya da esitlik ilkesiyle baglantili olarak diger insanlarin ¢ikarlarinin gozetilmesi, onlara yonelik
bir kaygi, sempati ya da saygt duymay1 da gerekli kilar. Dolayisiyla ahlak gelisiminde duygusal yonler
de en az biligsel alan kadar 6nemli hale gelir. Ayrica duygusal yonler Peters i¢in, sadece bagkalarina
saygl ya da sempati gibi olumlu motivasyonlardan ibaret degildir. Bunlara ek olarak utang veya
sugluluk gibi olumsuz motivasyonlart da igermektedir. Bu durumu Peters, yine Kohlberg’in
teorisindeki ‘iyi cocuk’ (good boy/ nice girl) evresinde, ahlaki bir durum karsisinda kural ihlali yapan

cocuklarin karakteristik 6zelligi olarak agiklamaktadir. Kohlberg bahsi gecen olumsuz duygulart her
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ne kadar teorisinde yeterince yansitmasa da Peters, duygusal motivasyon kaynaklarinin da ahlak
gelisimi siirecinde merkezi bir konumda oldugunu dustiniir (Peters, 1978: s.153). Nitekim
cocuklarin rasyonel ahlakin ilkelerine iliskin dustince bigimlerinin gelisimine paralel olarak duygu
bicimlerinin de gelisimi (Cuypers, 2014b: 5.20) g6z 6ntunde bulunduruldugunda ahlak gelisimi
evrelerinde duygu temelli motivasyon kaynaklarinin da hesaba katilmasinin gerekli oldugu ortaya
ctkar. Peters, adina “rasyonel tutkular” (rational passions) dedigi duygularin gelisiminin, ahlak
egitiminde temel alinmast gerektigini ifade ederek bu dustinceyi temellendirmeye calisir. Cinki
duygular, ahlak gelisimi agamalarinin ilerleyen evrelerinde temel usul ilkeleri haline donusecektir.
Temel usul ilkelerinin bireyin davranislarinda etkili olmast, ayni zamanda bireyi harekete gecirmeye

sevk eden genis kapsamli diistinceler olarak islev gérmesi anlamina gelir (Peters, 1981: 5.75).

Sonug olarak Peters’in ahlak gelisimi teorisinin bilissel-gelisimci yaklasimlardan daha detayl
oldugu gorilmektedir. Ahlaki yasam alaninda duygularin da merkezi bir konumu oldugunu distinen
Peters, bir yandan bilissel-gelisimci yaklagimlari ahlak gelisiminde duygulara yeterince ilgi
gostermedikleri icin elestirirken diger yandan da duygularin gelisiminin bireyi, ahlak egitimine daha
duyarlt hale getirecegine inanarak rasyonel temelli duygular ekseninde bir ahlak egitimi yaklasimi

ortaya koymaktadir.
3. Peters’in Ahlak Egitimi Yaklagimi

Egitim, dogas1 geregi icerisinde iyilestirme, gelistirme, degerli olanin aktarilmasi, reform gibi
kavramlari da barindiran ¢ok yonla bir terimdir. Ahlak alantyla yakin iliski i¢cindeki bu kavramlardan
dolay1 egitimle ilgili konularin zaman zaman ahlaki problemlere yol agmast muhtemeldir. Egitimin
ahlaki anlamda degere sahip birtakim 6geleri igermesi mantiksal bir zorunluluk olusturdugu icin bu
degerlerin yalnizca felsefi analiz dogrultusunda temellendirilme girisimleri yetersiz kalacaktir. Bu
anlamda ahlak felsefesi de egitimin ahlaki yénunt olusturan unsurlarini ele almasi gerekir (Peters,
1966: s.91). Peters, egitim kavramini ve onun ahlak alaniyla olan iliskisini yalnizca kavramsal
diizeyde ele almakta ve buradan hareketle bir ahlak egitimi anlayist ortaya koymaktadir. O, ahlak
egitimini sistematik ve analitik bir sekilde ele alirken bir diger yandan da egitimdeki liberal ideali
yansitmaktadir. Bu ylzden Peters’in ahlak egitimi anlayisini kavrayabilmek icin 6ncelikle onun,
egitim kavramina ylkledigi anlamin analiz edilmesi gerekmektedir. Peters’in egitim anlayist ortaya
konduktan sonra bu bélimde, onun ahlak egitiminde igerik, bi¢im ve duygularin yeri ile ilgili
distincelerinin ¢ boyutlu olarak incelenip actklanmasi daha faydali olacaktir. Buradan hareketle

oncelikle ahlakin igerigiyle baglantili olarak ¢ocugun ahlak kurallarina alismasit hususunda bu
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bolimde, Peters’in yetistirme ve talime (#raning and instruction)’ yaptigt vurgu, daha sonra ahlakin
bi¢cimini olusturan usul ilkelerinin kazandirilmasinda 6gretimin (feaching) roli ve son olarak ahlak

egitiminde duygularin rolii ve 6nemine iliskin gorislerine yer verilecektir.

Analitik egitim felsefesi geleneginde egitim ve onunla baglantili kavramlarin analizi ve
mantiksal cografyasinin sinirlarinin belirlenmesi 6nemli bir yer tutar (Uluagag & Ceylan, 2023:
5.1092). Peters da ayni gelenegi egitim ile alakali kavramsal c¢6zimlemesini yaparken
surdiirmektedir. Buna gore, betimsel bir egitim tanimindan ziyade sarth (s#zpulative) tanimlarla egitim
kavramint agiklamaya ¢alisan Peters, yontemsel baglamda siireclerin uymast gereken kosullarin ve

standartlarin neler oldugunu belirlemeye calisr.

Ozellikle 19. yiizyilda yetistirmeden farkli olarak “egitimli insan” (educated person) kazanimina
yol agan prosediirlerin uymasi gereken kriterlerin belirlenmesinde kullanilan daha spesifik bir egitim
anlayist ortaya ¢ikmustir. Bu anlayisa gore egitim, insanlarin degerli oldugu kabul edilen faaliyetlerle
derinligi ve genisligi olan bir anlayist kazanim haline getirerek onlarin dontsim gecirmelerini
vurgular (Peters, 1972: ss.6-11, 1981: 5.73-74). Dolayistyla insanlarin bdylesine bir déntsim
gecirerek “egitimli insan” olarak nitelendirilebilmeleri i¢in deneyimlerinin birtakim kriterlere uygun
olmast gerekmektedir. Daha acik bir ifadeyle, bir faaliyetin ‘egitim’ olarak nitelendirilebilmesi icin
belli standartlart karsilamast gerekir. O halde buradan da anlasilmaktadir ki Peters’a goére egitim
kavrami, ahlak kavramina benzer bir sekilde normatif niteliktedir (Moore, 1982, s.43). Buradan

hareketle herhangi bir siirecin egitim olarak nitelendirilebilmesi igin;
1. Bireylere degerli olanlarin aktarilmast gerektigini vurgulayan deger kriteri,
2. Bilgi ve anlayisla karakterize edilen biligsel bir bakis agisint vurgulayan bilgi kriteri,

3. Bireylerin farkindaligini ve génulliigiina esas alip beyin yikama, asilama vs. gibi egitimin
ahlaki yoniiyle bagdasmayan yontemlerin disarida birakilmasi gerektigini vurgulayan proseduir
(yontem/streg) kriteri (Hirst & Peters, 1970: ss.19-28; Peters, 1966: ss.25-43, 1967a) karsilanmak
zorundadir. Gergeklestirilen faaliyetler tim bu kriterler karsilandigi takdirde “egitim” olarak
nitelendirilebilir. “Bu nedenle 'egitim', dogasinda barindirdigt ti¢ kriterin de hakkini verebilmek icin,
[bireyi] degerli faaliyetlere ya da dusince ve davranis bigimlerine inisiye etme olarak

tanimlanmalidir.” (Peters, 1966: 5.55). O halde, bireyin egitimli hale gelmesi icin onun degerli olarak

7 Yetistirme, Talim, Ogretme, Ogrenme (Traning, Instruction, Teaching, 1.earning) gibi egitimle baglantilt kavramlarin felsefi analizine
yonelik daha detaylt bilgi icin bkz. Peters, R. S. (Ed.) (1967), The Concept of Edncation (C.17), Oxon: Routledge & Kegan Paul Ltd.;
Dale, E. (1985), Education or Training?, PLET: Programmed Learning & Educational Tebnology, 22(1), 72-74.
https://doi.org/10.1080/1355800850220113.; Oladosu, A. G. A. S. (2004), Concepts in Education Related to Teaching,. Icinde L.
O. Abimbola & A. O. Abolade (Ed.), Fundamental Principles and Practice of Instruction (ss. 82-92), Ilorin: Tunde Babs Printers.
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kabul edilebilecek birtakim faaliyetlerle istigal olmast; duygu, diistince ve davranislarinda dontsim
yasayarak bir bakis acist kazanmast ve tim bunlarin ahlaki anlamda mesru yontem ve teknikler
kullanilarak ve bir kazanim haline getirilmesi gerekmektedir. En nihayetinde ise egitim, bireyin
degerli olan bilgi, beceri, tutum, davranis vb. 6zellikleri kazanarak icinde yasadigt topluma

inisiyasyonu (dahli/kabulii) olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Peters egitim kavramini, bir meslege sahip olma ya da is bulma gibi arizi amaglara hizmet
edecek bir unsur olarak ele almaz. Onun egitim kavramina yikledigi anlam, bireyi ozgirlestiren,
oziinde bir degere sahip oldugu icin gerekgelendirilebilen bir anlayisin tezahturudur. Dolayistyla
Peters’in egitim ile kastettigi sey, aslinda “liberal egitimdir”. Liberal egitim (/iberal education) anlayist,
orgiin egitim kurumlarinda uygulanan miufredatlarin aragsal amaglarla ilgili oldugu dusiinilen
kazanimlarla sinirlandirilmasina karst ¢tkmanin (Peters, 1966: s.43) neticesinde sekillenmistir.
Liberal egitim, asli olarak kendisine 6zgii olan sey icin degerli olanlarin pesinden kosmayi
vurgulayan ve belirli bakis acilariyla sinirlandirlmamus, otoriterlik ve dogmatizmle bagdasmayan
egitimdir. Liberalizm bireye saygiya dayandigt icin bu yoniyle insanlarin kendi ahlaki duruslarini
olusturup benimsemelerini de tesvik eder. Bunun olmasi i¢in de insanlarin ahlaki deneyim tarzlariyla
yani bes temel ilkeyle tanistiriimalart gereklidir (Peters, 1973: ss.10-11, 1981: 5.81). Ozetle Peters’a
gore egitim Oziinde degerlidir, aragsal amaclarin gerceklestirilmesine yonelik bir egitim

temellendirmesi ve anlayist yanlistir.

Peters’in egitim anlayisina bakildiginda onun, egitim kavramina igsel bir deger atfettigi,
egitimin amaglarint aragsal olarak degerlendirmedigi goriilmektedir. Iste bu nedenle Peters (1981:
ss.73-81) ahlak egitimini, genel egitimin merkezinde gérmektedir. Ona gore egitim olarak kabul
edilebilecek her sey 6ztnde bir degere sahip oldugu icin bu baglamda, ahlaki bir yone sahiptir.
Cunki yukarida da belirttigimiz gibi insanlari egitmek, onlart degerli olan aktivite, dustince, davranis
bicimleri, anlayts vs. gibi farklt durumlarin igine dahil etmektir. Insanlarin kiiltiire veya medeniyete
dahli, onlarin birtakim bilgileri 6grenip entelektiiel mirast “igeriden” anlamalarini gerekli kilar
(Cuypers, 2020: 5.12). Tste bu noktada, Peters’in terminolojisindeki baglilik (commitment) ve 6zgiinliik
(anthenticity) kavramlari Onem kazanir. Aragsal bir tavirla “Bunu 6grenmek benim ne isime
yarayacak?” seklindeki sorularin tam karsisinda bu kavramlar yer alir. Buna gére birtakim tutum ya
da davranslart sirf uygun oldugu icin konformist bir tavirla gerceklestirmek Peters’a gore, ahlaki
yasamin bir yozlasmasidir. Ahlak egitiminin belirli duyussal motivasyon kaynaklari ya da Peters’in
tabiriyle “rasyonel tutkularla” ilgili oldugu g6z 6niine alindiginda, yukarida saydigimiz bes temel ilke

eger bireyin davranslarinda etkili olacaksa, bunlar igsellestirmesi ve bunlara duygusal anlamda
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baglanmast gerekmektedir (Peters, 1981: 5.75). Bu sayede ahlak alaninda derinlikli bir anlayisa ve

Ozgiin bir muhakeme kapasitesine erisebilecektir.

Peters ahlak egitimi anlayisini elestirel bir sekilde bilissel-gelisimci teorilerin tizerinden
olusturmaktadir. Ancak bununla birlikte o kendi ahlak egitimi anlayisinda, Skinner’in edimsel
kosullanma ilkesini ve Aristoteles’in aligkanlik yoluyla ahlak egitimi fikrini dengeli bir sekilde
kullanmaya 6zen gostererek (Cuypers, 2014a: s.605) ahlak egitiminde ¢ogulcu ve bitincil bir
anlayist yansitmaya calisir. Oyleyse buradan anlasilmaktadir ki Peters, ahlak alaninda siiregelen icerik

ve bicim tartismalarinda da kendine has bir usul gelistirerek entelektiiel bir katki sunmaktadir.

Ahlak egitiminde igerik ve bi¢cim tartismasinda Peters, aynt sekilde dengeli bir yolu tercih
eder. O, buradan hareketle 6ncelikle su sorularin cevabint bulmaya calisir: “Ahlak egitiminde bir
igerigin Ogrenilmesi gercekten gerekli midir? Cocuklar kendilerine ahlak alaninda igerik
olusturmalarini saglayacak bir disiinme formu gelistiremezler mi? Eger gelistirebilitlerse, bu igerik
ne olmalidir?” (Peters, 1974a: s.560). Bu sorularin cevabi yine Peters’in biligsel- gelisimci teorilerdeki
elestirilerinde saklidir. Buna gore ahlakin icerigi ya da bi¢iminin 6gretilmesi hususunda kesin bir
ayrim yapilmasina gerek yoktur. Ahlak egitiminin konusunu olusturan unsurlar, ahlakin ¢ok boyutlu
ve ¢ok yonli karakteristik 6zelliklerini yansitmasi gerekir. Bu kabul edildigi takdirde ahlak egitiminin
konusu yalnizca igerige veya bicime indirgenerek kisitlanmamis olur (Straughan, 1982: s.102).
Kohlberg, icerigi 6nemsiz goriip sadece bi¢cime odaklanarak ahlak egitiminin konusunu bu anlamda
kisitlamaktadir. Ctinkd Peters’a gore oncelikle igerigi 6grenmek, bicimi 6grenmenin mantiksal 6n
kosulunu olugturur. Oyle ki belirli bir icerik ¢grenilmeden ahlak alaninin bigimini olusturan usul
ilkeleri somut kosullara uygulanamaz (Peters, 1974a: s.548, 1981: s.178). Dolayistyla Peters (1978:
s.155, 1981: s.34), “Her kosulda sosyal yasamin stirdurtlmesi i¢cin gerekli olan bazi temel icerik
kurallar1 vardir.” ve “Bir toplum, belirli kurallarin kabuliyle birlesmis bireylerden olusan bir
topluluktur.”. Bu ylizden “Egitimci... temel kurallarin neler olduguna karar vermeli ve bu kurallart
erken yaslarda, cok stki bir sekilde aktarmalidir.”” diyerek hem ahlak alaninin icerigini 6nemli goriir

hem de igerikten bagimsiz bir ahlak egitiminin olamayacagini savunur.

Kohlberg (1970: 5.63), ahlak alaninin igerigini olusturan kural ve erdemleri kiicimseyici bir
tavirla “erdemler torbast” (bag of virtues) diyerek reddetmektedir. Ona gbre, cocugun ahlak alantyla
iligkili eylemleri, onlarin sonuglarina gore degerlendirme yetkinligine ulagsmasi herhangi bir
Ogretimin nihai Grtind olmayip tamamen gelisimsel bir asamanin sonucudur (Peters, 1971: 5.258).
Kohlberg’in ahlak gelisimi asamalarindaki 6gretime dair olumsuz ve ilgisiz tavrina karsilik Peters ise

kendi ahlak egitimi anlayisinda kural ve erdemlerin kazandirilmasinda 6gretime vurgu yapar. Cunkd
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Ozellikle kigtk yas gruplarindaki ¢ocuklarin kurallara nasil otonom bir sekilde riayet edebilecegi,
herhangi bir kurala uymanin ne anlam ifade ettigini kavrayabilmesiyle miimkiindir. Yani kurallar
insanlara ne yapip yapmayacagint soylerken ilkeler, insanlarin bu kurallarin mesruiyeti hususunda
karar vermesini saglar (Haydon, 2010: 5.178). Ornegin “Cocuk, '¢almaktan’ farkli olarak '6diing
almanin' ne oldugunu hatirt sayilir miktarda talimat ve agiklama olmaksizin 6grenemez.” (Peters,
1974a: 5.563). Calmanin erdemsizce bir davranis oldugunu, dolayistyla ahlaki bir kurala uygun
davranmanin ne anlam ifade ettigini anlamasi icin 6ncelikle ahlaki alanla iligkili kavram ve kurallarin
talimatlar seklinde ¢ocuga aktarilmasi gerekir. Peters’a gore (1974a: s5.560-561) bu durum, aslinda
Kohlberg’in  kiicimsedigi “erdemler torbast” edinme deneyimlerinin genellestirilmesiyle
gerceklesmektedir. Bunun bir sonucu olarak Peters, Aristoteles’in aliskanlik yoluyla ahlak egitimi
fikrini, Skinner’n edimsel kosullanma yoluyla ahlak egitimi anlayisiyla sentezleyerek ahlak
egitiminde ¢eliski durumu olarak gérdigi ve makalenin ilerleyen bolimiinde inceleyecegimiz bir
ogretim yonteminden bahseder. Bu yontemle o, ahlak egitiminde yalnizca aklin (reason) degil,
aliskanliklarin da 6nemli oldugunu varsayarak kendi icerisinde ¢eliskili sayilabilecek irrasyonel bir

yaklasim tzerine rasyonel bir anlayisi tesis etmeye calisir.

Kohlberg, ahlak kurallarinin iceriginde klttrler arasinda farklilik olmasina ragmen ahlak
bicimlerinin gelisim evrelerinin evrensel diizeyde degismez oldugunu savunur. Yani ahlakin igerigi
toplumdan topluma degisirken icerigi olusturan ahlak kurallarinin tasarlanma sekilleri Kohlberg’e
gore aynudir. Ancak o, bigimlerdeki gelisim evrelerini 6gretimin bir sonucu olarak ele almaz ve bu
anlamda ¢ok dar bir 6gretim anlayisi sergiler (Kohlberg, 1970: 5.69). Peters’a gore ahlak gelisiminin
bir 6gretim siirecini vurguladigint temellendirebilmek icin Kohlberg’in teorisindeki 6gretim anlayist
daha genis bir yelpazede ele alinmalidir. Kohlberg’in actk talimat veya talim olarak ele aldigt ve adina
bilissel uyarim (cognitive stimulation) dedigi 6gretim anlayist (Peters, 1974a: s.551) teoriyi ¢itkmaza
sokmakta ve eksik birakmaktadir. Buradan hareketle Cuypers’in da belirttigi gibi (2014a: s.605)
“Erdem Ogretilebilir mi?” sorusuna ancak daha genis ve stnirlandirilmamis bir 6gretim anlayistyla
cevap verilebilir. Her ne kadar ahlak egitiminde ozellikle kii¢iik ¢ocuklarin ahlaki bir kuralt
kavrayabilmesi i¢in sinirlt bir 6gretim anlayistyla (talim, yetistirme, 6rneklerle agiklama vs. gibi)
hareket edilmesi makul bir gercek olsa da ahlak alaninin bicimini olusturan usul ilkelerinin
kazandirilmasinda béylesine sinuirlt bir 6gretim anlayist yetersiz kalacaktir (Peters, 1971: s.244).
Dolayistyla erdemlerin 6gretilip 6gretilemeyecegine verilebilecek olumlu cevap (talim, yetistirme ve
astlamadan farkli olarak) yalnizca genis ve sinirlandiridlmamis bir 6gretim anlayistyla mimkin

olacaktir. Peters bunu, ¢cocuklarin bilissel gelisimi ile ilgili ampirik veriler 1s1g1nda, sinirlt bir 6gretim
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anlayisindan kisitlanmamis bir 6gretim anlayisina kademeli bir sekilde gecerek gerceklestirmeye

calistr.

Peters, ahlak egitiminde yetistirme, talim, 6rneklerle agiklama vb. gibi ahlak alaniyla alakali
kural ve olgularin 6gretilmesini vurgulayan bir yaklasimla (feaching tha?) igerigin Ogretilmesi
problemine rasyonel bir ¢6ziim yolu sunduktan sonra ahlakin bigimini olusturan usul ilkelerinin
kazandirilmasinda kavramsal anlamda farkli bir 6gretim anlayisiyla (zeaching how) hareket eder. Bu
yontyle sofistike olarak degerlendirilebilecek 6gretim anlayisi, ahlak alaninin igerigini olusturan
kurallarin  kazandirlmasindan sonra bireyin ahlaki karar strecindeki bagimsiz muhakeme
ihtiyacindan ~ (Straughan, 1982: ss.105-106) kaynagini almaktadur. O halde Peters’in
cevaplandirmasi gereken bir soru daha vardir: ahlak alanindaki gelisimin ideal sonucu olan “rasyonel
ahlakli insan” kazanimina ulasmak icin, “Rasyonel bir ahlak biciminin gelistirilmesi tesvik
edilecekse, bu nasil 6grenilmelidir?” (Peters, 1974a: 5.560). Peters’in tartismaya agtigi problem
durumu, onun 6grenme ve 6gretim kavramlarina yiikledigi anlamin ne oldugunun analiz edilmesiyle

daha kolay ortadan kaldirilabilir.

Peters’in 6grenme ve 6gretme kavramina yiikledigi anlam, onun egitim kavramina ytikledigi
anlam ile siki1 bir iliski igerisindedir. Ona gbre tim egitim stregleri aslinda birer 6grenme stiregleridir
yani egitim ve 6grenme arasinda mantiksal bir zorunluluk bulunur. Ote yandan égretim ile egitim
arasinda boyle bir zorunluluk yoktur. Bu agidan bakildiginda herhangi bir 6gretim olmadan da
egitim pekala gerceklesebilir. Ancak bir faaliyetin 6gretim olarak degerlendirilebilmesi igin
karsilamasi gereken tg¢ kriter bulunmaktadir. Birincisi, gerceklestirilen faaliyet 6grenmeyi saglamaya
yonelik olmalidir (hedef kriteri); ikinci olarak, faaliyet ne 6grenilecegini belirtmelidir (igerik kriteri)
ve sonuncusu da faaliyetler, Ogrencilerin kapasiteleri (hazirbulunusluk kriteri) dahilinde
gerceklestirilmelidir (Hirst & Peters, 1970: s.81). Kohlberg’in talim ve yetistirme olarak sinirlt
diizeyde ele aldigi dogrudan oOgretim anlayist, igerigin kazandirilmasinda etkili olsa da ahlak
alanindaki temel prensiplerin kazandirilmasinda etkili degildir. Cinkd egitimsel anlamda bir prensibi
ogrenmek, icerigi 6grenmekten daha farkli ve karmasik bir bilissel siireci ve alt yapiy1 gerektirir.
Ahlak egitimi baglaminda konu ele alindiginda, rasyonel bir ahlak bigiminin gelisimi, bilgi ve anlayis
iceren istendik zihin durumlarinin gelistigi ve sinirlandirilmamis anlamda 6gretim (zeaching) yoluyla
tesvik edilen 6grenme (learning) siregleriyle mimkin olacaktir (Hirst & Peters, 1970: ss.74-81).
Dolayistyla rasyonel bir ahlak biciminin bireylerde gelistirilmesi, Peters’in analizini yaptigi, talim ve
yetistirmeden daha genis ve sinirlandirilmamis, “Ne?” sorusundan ziyade “Ni¢in?” sorusunu temele

alan sofistike bir 6gretim anlayistyla miimkiin hale gelir.
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Peters’in ahlak egitimi anlaysiyla ilgili tzerinde durulmast gereken son konu ise ahlak
egitiminde duygularin roli ve 6nemine yaptigt vurgu olacaktir. Nitekim Peters, duygularin ahlaki
alanda merkezi bir konuma sahip oldugunu distinmektedir. Onun ahlak anlayisini agikladigimiz
bélimde de degindigimiz tizere duygular- buna “rasyonel tutkular” adint vermektedir- bir yandan
bireyin ahlaki yasam stirmesinin temelini olustururken diger yandan da onu ahlak egitimine karst
daha duyarlt hale getirmektedir. Kendi ahlak gelisimi teorisinde de belirttigi tizere Peters, bireyin
ahlaki muhakeme bi¢imlerindeki gelisimi ve ilerlemesi, onun duygularindan bagimsiz bir sekilde
gerceklesemez. Bireyin duygulari, ruh hali ve tutumu onun olaylara gosterdigi tepkisini
sekillendirmede giicli bir etkiye sahiptir. Bu ylizden Peters duygularin ahlak gelisiminde merkezi
bir 6neme sahip oldugunu dusiinerek bu durumu, Kohlberg’in aksine yalnizca bilissel bir gelisim
sureci olarak degerlendirmez. Bunun yerine duygularin ve dolaysiyla duyussal alanin gelisiminin,

bilissel olanlarin 6nkosulu oldugunu iddia eder (Tobin, 1989: 5.19).

Insanlarin olay ve durumlari anlamlandirma bigimleri, onlarin nasil hissettiklerini de etkiler
(Peters, 1973: s.81, 1981: s.67). Dolayisiyla duygusal anlamda nesnel olmayan 6znel
degerlendirmeler, bireylerin ahlaki konularda karar verme ve eyleme ge¢me stireclerine de dogrudan
etki eder. Bireyin ahlaki deneyimlerinde hissettigi duygular, olay ve durumlarin 6znel
degerlendirmelerine tabi oldugu icin tamamen egitime acik hale gelir. O halde ayn1 sekilde, kisinin
tutarls, tarafsiz ve rasyonel bir ahlak kapasitesine erismesi, duygulart da igine alan ¢ok boyutlu ve
butiincil bir ahlak egitimiyle miimkiin hale gelir. Bireyin ahlaki yasaminda prensip islevi goren
esitlik, 6zgurlik, dogruyu séyleme, ctkarlarin gézetilmesi ve kisilere saygt dustincelerine iliskin gtcli
ve rasyonel duygular gelistirmesi, onun ahlaksizliklar karsisinda direng gosterebilmesine olanak

saglayacaktir (Peters, 1973:5.101).

Ahlak egitimine yonelik bilissel-gelisimei yaklasimlarda neredeyse hicbir sekilde dikkate
alinmayan duyugsal yonler (Haydon, 1999: s.243), bir bakima ahlaki yasamin temelini
olusturmaktadir. Nitekim bagkalarina duyulan sempati ya da ilgi olmadan ahlaki yasamda prensip
islevi goren kisilere saygi veya cikarlarin gézetilmesi ilkelerinin bir kazanim haline déntismesinin

beklenemeyecegi bu yoniiyle daha anlamli hale gelir.

Oznel insan tepkileri olarak nitelendirilebilecek duygularin genellikle aklin ve mantigin
karisisinda yer aldigr diisiinilir. Ancak Peters, rasyonalite ve duygular arasindaki karsitliklarin cogu
zaman yanls anlagildigini savunur. Cunki ona gore birtakim deger yargilari veya tutumlar rasyonel
tutkulart olusturur (Peters, 1981: 5.68). Nitekim anlama ve bilme arzusu bdylesine bir tutkunun

tezahtiradur. Bireyin gelistirdigi rasyonel tutkular bir siire sonra onu, degerli gordiigu etkinliklere
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sevk eder. Ornegin; cocukta var olan merak, bilme ve anlama arzusu, uygun 6grenme yasantilarinin
diizenlenmesi ve bunun sonucunda elde edilen deneyimlerle bir siire sonra gercege ve olgulara saygt
duyma tutkusuna (hakikat kaygis1)® déniisebilir. Bu yiizden onun bilim, felsefe vb. gibi entelektiiel
bir faaliyete katilmast yalnizca basit bir merak olarak degerlendirilemez. O, belli bakis a¢ilarinin
dogru ya da yanlis olup olmadigini 6grenmek ister. Cocugun sergiledigi bu nitelikler ancak genel bir
usul ilkeleri buitiiniine bagl insanlar tarafindan gelistirilmis bir diistince gelenegi- yani ahlak sistemi-

icinde anlagilir hale gelir (Peters, 1981: 5.706).

Sonug olarak Peters’in ahlak egitimini ele alis bigimi kavramsal anlamda kapsamli ve ¢ok
boyutlu bir ahlak anlayisinin ve ahlak gelisimi teorisinin bir trintdur. Peters’in ele aldigt sekliyle
ahlaki bir yasam, aklin 6nemini ve bireylerin boylesine bir yasam sekline ve ilkelerine yonlendirilerek
bu yasam sekline inisiye edilmelerini vurgular. O, ahlak egitimini bir yandan biligsel-gelisimci
teorileri kullanarak diger yandan da bu teorilerdeki eksik unsurlar gidermeye calisarak elestirel bir
sekilde insa etmeye calisir. Ogretim ve 6grenme kavramlarinin detayli analizleriyle ahlak
egitimindeki icerik ve bigim problemlerine de ¢6ztim yollart gelistiren Peters, son olarak ahlak
egitiminde aligkanliklarin ve duygularin merkezi 6nemine vurgu yaparak bilissel, duyussal ve
devinimsel yonlerin tamamini kapsayan bir ahlak egitimi anlayist ortaya koyar. Ote yandan onun
ahlak anlayist hem felsefi hem de psikolojik yonden saglam temeller tizerine insa edilmis olsa da
yine kendisinin celiski olarak nitelendirdigi bir problem durumunu da ortaya gikarir. Oyleyse
cevaplandirilmast gereken soru, ahlak egitimindeki geliski durumunun ne oldugu ve ortadan nasil

kaldirlabilecegidir.
4. Peters’ta Ahlak Egitimindeki Celiski Durumu

Ahlak egitimi alaninda Peters’in ¢eliski durumu olarak gérdigi husus yalnizca ahlak
egitiminin degil, genel anlamda egitim kavrami ve onun dogastyla ilgili bir durumdur. Peters ahlak
egitimini genel egitimin merkezine yerlestirir. Ahlak egitiminin genel egitimin icerisindeki merkezi
konumu g6z éniinde bulunduruldugunda bu tespitin yanlis olmadigi kabul edilecektir. Ilk bakista,
liberal bir egitim yanlist olan Peters’in boylesine bir celiski agiklamasiyla kendi dustincelerinde,
dolayistyla egitim anlayisinda bir tutarsizhik yasadigt dustinilebilir. Ancak onun geliski olarak
acikladigi husus, yine kendisinin belirlemis oldugu egitim kriterleri baglaminda degerlendirilerek ve

onun o6gretim ile Ogrenme kavramlarina yukledigi anlam g6z Ontunde bulundurularak

8 Respect for truth. Peters’a gbre bilme ve 6grenme arzusundan kaynagini alan gergegi aragtirma ve hakikatin pesinden kosma olarak
aciklanabilecek hakikat kaygist rasyonel bir tutkudur. Ahlak egitiminin bir boyutunu da rasyonel tutkularin (rational passions)
gelistirilmesi olusturmaktadir. Daha detayl bilgi icin bkz. Peters, R. S. (1981). Moral Development and Moral Education. London: George
Allen & Unwin Ltd. 5.76.
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giderilebilecektir. O halde 6ncelikle onun, ahlak egitiminde ¢eliski olarak nitelendirdigi hususun ne

oldugu tespit edilip agiklanmalidur.

Peters, cocuklarin erken yaslardaki egitim stireclerinde Aristotelesci-Skinnerct bir yaklasimla
geleneksel bi¢imlerin ve yontemlerin kullandmasini 6nemli gorir. Ciinkd onun amaci, gelistirdigi
ahlak gelisimi teorisini dengeli ve gercekci bir sekilde ahlak egitiminin pratik streclerine
uyarlamaktir. Teorinin gercekei bir sekilde somut kosullara uygulanabilmesi igin Peters, irrasyonel
kabul edilebilecek bir 6gretim anlayisini, rasyonel olana eklemlemeye calisir (Cuypers, 2020: s.4).
Onun bu ¢abasinin aslinda, Piaget’nin bilissel gelisim kuramiyla uyumlu oldugu soylenebilir. Nasil
ki ¢ocuklar irrasyonaliteden (benmerkezcilik) rasyonaliteye (soyut islemler) asamali bir sekilde
geciyorsa, Peters da kendi ahlak egitimi anlayisinda benzer asamalari dikkate alarak hareket
etmektedir. Bu yiizden rasyonel olmanin 6n kosulunu irrasyonalite olusturmaktadir ve bu anlayis,

ahlak egitiminde kullanilacak yontem ve tekniklere dogrudan etki etmektedir.

Peters’in ahlak egitimi alanindaki nihai hedefi, rasyonel olarak ahlaki kurallar1 uygulayan
bagimsiz karakterlerin gelistirilmesiyle ilgilidir. Rasyonel ve bagimsiz ahlaki failler yalnizca nelerin
dogru veya yanlis oldugunu bilmekle kalmaz (bilissel alanin bilgi basamagt), aynt zamanda bunlarin
ni¢in dogru ya da yanlis oldugunu (bilissel alanin kavrama basamagt) gorebilir; ahlak kurallarini yeni
bilgi ve kosullar altinda yeniden tasarlayabilitler (bilissel alanin sentez basamagi) (Peters, 1974c:
s.253). Ancak ozellikle kiigiik yas gruplarindaki ¢ocuklarin boylesine sofistike bir otonom diizeye
erismeye ne sekilde tesvik edilecegi, daha agik bir ifadeyle bu kazanima hangi yontem ve teknikler

kullanilarak ulasilabilecegi bir problem durumu olarak ortada durmaktadir.

Ahlak egitiminin amaci géz 6ntne alindiginda, “cocuk gelisiminin acimasiz gergekleri, bir
cocugun gelisiminin en bi¢imlendirici yillarinda, bu yasam bi¢iminden yoksun oldugu ve bunu
uygun bir sekilde aktarma konusunda yeteneksiz oldugu” (Peters, 1981: s.51) ampirik bir gercektir.
Bu gercegin en temel referans kaynagi Piaget’nin bilissel gelisim teorisidir. Buradan hareketle, erken
yaslarda cocuklara ahlak alaninin icerigini olusturan kurallara dair gerekeeler gostererek
temellendirmeler yapmanin egitimsel baglamda etkisinin yetersiz olduguna dair birtakim bilimsel
veriler de bulunmaktadir (Peters, 1981: 5.52). O halde buradan ¢tkarilacak sonug su sekildedir: Ahlak
egitiminin en temel amact olan rasyonel ahlakli birey kazanimina erismek, kigtk cocuklarin
dogrudan rasyonalitelerine basvurularak gerceklestirilemez. Bu yuzden kuguk yas grubundaki
cocuklarin egitiminde rasyonel kazanimlara ulasmak, zaman zaman irrasyonel yontemlerin
kullanilmasint zorunlu kilar. Egitimciler de bu anlamda, bilimsel veriler 1s1ginda dolayli ve bazen de

irrasyonel bir 6gretim yaklasimi sergilemek zorunda kalabilirler. Dolayisiyla gocuklarin bilissel
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gelisim asamalariyla alakali ampirik gercekler ile ahlak egitiminin amaci arasindaki iliskiden
kaynaklanan ve burada a¢iklanmaya c¢alisilan ¢eliski durumu, rasyonel ahlaki bir fail yetistirmek icin
egitimcilerin tamamen dolayli ve bazen de hedef kazanimlarin dogasina aykirt olabilecek irrasyonel
yontemler kullanma zorunluluklarindan ortaya ¢citkmaktadir (Haydon, 2010: ss.174-176). O halde,
celiski nasil ortadan kaldirilabilir?

Peters’in bu noktada egitimcilere sundugu ¢6zim Onerisi, onun Aristoteles’ten 6diing aldigt
bir yaklasimla sekillenmektedir. Boylece rasyonel davranis kurallarint kavrayabilme becerisi, her ne
kadar kiictik yastaki cocuklarin bilissel diizeylerinin Otesinde olsa da onlar, “Aliskanlik (babii) ve
Gelenek avlusundan [gegerek] Aklin sarayina girebilitler ve girmelidirler.” (Peters, 1981: ss5.52-55).
Bu sekilde ¢ocuklar, arzu edilen yasam bigimlerini yerinde ¢iraklik ve aliskanlik egitimi gibi dar bir

ogretim anlayisinin Grtind olan yaklagimlarla edinebilirler.

Peters’in terminolojisinde aliskanliklar, genellikle akilla iliskilendirilen bir uyum kabiliyetine
vurgu yapar. Aliskanlk basit bir tekrarlama degil, bir kisinin herhangi bir eylemi daha 6nce yaptigin
ve dolayisiyla daha sonra da tekrar yapacagint varsayan; onun, s6z konusu eylemi zimnen “otomatik
olarak” gerceklestirebilme becerisini ifade eder (Peters, 1981: s5.55-56). Buna gére aliskanliklarin
hem rasyonel bir ahlakin kazandirilmasinda hem de ¢ocugun ahlaki kurallara gére hareket etmeyi

ogrenmesinde bir 6n kosul niteliginde oldugu s6ylenebilir.

Bilimsel veriler ahlak gelisimi asamasinin heteronom diizeyinde bulunan cocuklarin
kurallara uymaktan keyif aldigini géstermektedir ancak bu asamada kurallarin gerekgelerine dair
onlarin herhangi fikirleri yoktur. Ogrenmede gézlem ve taklidin 6nemli oldugu bu dénemde dogru
olan, otoritenin séyledikleridir. Bu dénemdeki ¢ocugun kurallara yonelik boylesine bir tutum
sergilemesi yalnizca iginde yasadigi grubun veya toplumun baskisinin bir sonucu olmayip ayni
zamanda sinirlandirlmis 6gretim tekniklerinin, hatta asilama (indoctrination) gibi ¢ogu zaman ahlaki
anlamda mesru kabul edilemeyecek bir teknigin kullanilmasinin trtint de olabilir (Peters, 1974a:
$s.553-554). Astlama, 6zellikle liberal egitim anlayisinda ve bilissel diizeyde belli bir yeterlige ulasmis
bireylerde egitimin ahlaki yontunt ihlal ediyor olsa da kiiciik c¢ocuklara aliskanliklarin

kazandirilmasinda etkilidir ve bu anlamda egitimin kriterleriyle uyumludur.

Ahlak egitimindeki celiski durumunun ¢6ztimiine katki saglayacak bir diger husus yine
Peters’in egitim anlayisinda saklhidir. Peters’in egitim kavramu ile alakali belirledigi “deger kriteri”
ahlak alantyla dogrudan iligkilidir. Buna gore egitimsel siireclerde bireylere degerli olanlarin

kazandirilmast esastir. Buradan hareketle ahlak alanin igerigini olusturan ve ahlak ilkelerinin
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edinilmesinde 6nkosul olan kurallarin kiigik ¢ocuklara mesru yontemlerle aktarilmasi, egitimin
deger kriteri ile uyumludur. Bu asamada kullanilacak agilama, yetistirme, talim vs. gibi dar bir

ogretim anlayisin iriint olan yontem ve teknikler, deger kriterinin ihlali anlamina gelmez.

Celiski durumunun ¢éztiimiine katki saglayacak unsurlardan bir digeri de Peters’in egitim ile
alakali prosedir (yontem/siirec) kriteriyle baglantiidir. Yoéntem kriteri, bir yandan egitimci ile
egitilen arasindaki iliskiyi usul ilkeleri baglaminda ahlaki bir boyuta tasirken diger yandan da igerik
baglaminda (feaching tha?) egitimin, prosediirel anlamda (zeaching how) “ahlaki” yonune dikkat ¢eker.
Boylece yontem kriteri, icerik ve bi¢im arasindaki uyumu tesis eder. Yontem kriterinin egitimci ve
ogrenci arasindaki iliskiyi ilkesel baglamda ahlaki boyuta tasimasi demek, egitsel etkinliklerin,
yukarida agikladigimiz ahlaki yargilarin gerekgelerinin belirlenmesinde kullanilan  “gikarlarin
gozetilmesi” ve “kisilere sayg1” ilkeleriyle tasarlanmast anlamina gelir. Yani egitimci, egitilene saygt
duyarak ve onun ¢ikarlarint g6z Onitinde bulundurarak ogretimi gerceklestirmelidir. Yontem
kriterinin egitimin ahlaki yontint vurgulayip igerik ve bicim arasindaki uyumu tesis etmesinden
kastedilen ise, igerigi olusturan ahlak kurallarinin 6zellikle kiigik yastaki ¢ocuklara talim, agiklama
vs. gibi basit ve temel bir 6gretim anlayistyla kazandirilmasy; bilissel anlamda belli bir yetkinlige
ulagan bireylere ise egitimin kriterlerini ve bilissel gelisim asamalart ile alakali ampirik veriler g6z
ontinde bulundurarak daha kapsamli bir 6gretim yaklasimiyla ahlak ilkelerinin kazandirilmasidur.
Bunlara ek olarak yontem kriteri, tim egitim streclerinin bir 6grenme stireci oldugunu varsayarak
egitim ile 6grenme arasinda mantikli ve zorunlu bir iliski kurar. O halde buradan ¢ikarilacak sonug
su sekilde 6zetlenebilir: Liberal bir egitim anlayisinda yontem kriteri baglaminda ve “kisilere saygr”
ahlak ilkesinden hareketle 6gretmen, egitimsel faaliyetlerde asilama, sartlandirma ve beyin ytkama
gibi yontemleri kullanmamalidir. Bu durum bilissel anlamda belli bir yetkinlige ulasan bireyler icin
gecerlidir. Ancak Ote yandan &gretmenin, Ogrencilerinde daha sonradan birtakim 6grenme
kazanimlarina ulasabilmelerinin 6n kosulunu olusturacak aliskanlik ve becerileri kazandirabilmesi
icin yeri geldiginde egitimin tglinct kriteriyle bagdasmayan yontemleri kullanmasi, onun “cikarlarin
gozetilmesi” ahlak ilkesiyle ve daha 6nce belirttigimiz 6gretim kriterleriyle uyumlu hareket ettiginin
gostergesidir. Sonug olarak egitim-6gretim ortamlarinda 6gretmenin gergeklestirmeyi hedefledigi
nihai kazanim “6grenme” durumuna ulagsmaktir. Asil hedeflenen husus 6grenme kazanimina
ulagsmak oldugu icin 6gretmen, uygulama stireclerinde 6grencilerinin biligsel kapasitelerini dikkate
almak durumundadir. Ogretmenin ahlak ilkeleriyle hareket ederek, en azindan sonraki asamalarda

cocuklarin 6grenme becerilerine katk: saglamasi amactyla belli yontemleri kullanmak “zorunda”
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kalmast, egitim ve ahlak egitiminde mesru kabul edilebilir. Dolayistyla tiim bunlardan hareketle

ahlak egitimindeki celiskili durum da ortadan kaldirilmus olur.
Sonug¢

Analitik egitim felsefecileri, genel egitim igerisinde ahlak alaninin 6gretimine ayrica bir 6nem
gostermis, Peters da benzer yaklasimi mensubu oldugu gelenegin anlayist dogrultusunda
sergilemistir. Bu makalede, analitik egitim felsefecisi olan Peters’in ahlak egitimiyle ilgili ne sekilde
bir anlays gelistirdigini tespit edebilmek i¢in sirasiyla onun ahlak kavramindan ne anladigy, biligsel-
gelisimci teorilerin tizerine elestirel bir sekilde inga edip tasarladigr kendi ahlak gelisimi teorisiyle
hangi verileri sundugu ve bunlardan hareketle ahlak egitimine nasil yaklastigt betimsel olarak ortaya

konmustur. Calismada ulasilan sonuclar su sekilde 6zetlenebilir:

- Peters ahlak kavramini kurallar, ilkeler, gorevler, karakter ozellikleri ve duygular gibi farkli
kelimelerle cok yonlii ve kapsamli bir sekilde ele almaktadir. Bunun nedeni, ahlak kavraminin ¢ok
boyutlu ve ahlaki yasamin karmasik olmasindan kaynaklanir. Peters’in ahlaka yaklasiminda her
zaman On planda olan kavram rasyonalitedir. Tarihsel stirecte geleneksel ahlak dinden, hukuktan ve

gelenekten ayrilarak daha rasyonel bir form elde etmistir.

- Ahlakin icerigini olusturan kurallar din, 6rf, hukuk gibi herhangi bir otoriteden kaynagint alabilir
ve Peters igin bu durum bir problem durumunu teskil etmez. Onemli olan, ahlak kurallarinin
rasyonel anlamda temellendirilerek mesru hale getirilebilmesidir. Bunu gergeklestirmek icin
belirlenmis bes temel ahlak ilkesinin uygulanmast gerekir. Bu ilkeler adalet, 6zgirlik, dogruyu

soyleme, ctkarlarin gézetilmesi ve kisilere saygidir.

-Ahlak gelisimi teorilerinde ya da ahlak egitiminde yalnizca bigime veya igerige yonelik tek taraflt
bir bakis agist yanlis ve eksiktir. Piaget ve Kohlberg gibi bilissel-gelisimciler bu hataya dismustiir.

Ahlak alaninin bicimini olusturan ilkelerin kavranabilmesinin 6n kosulu icerigin 6grenilmesidir.

- Ahlak gelisimindeki d6rt asama a-rasyonellik, egosantrizm, geleneksellik ve makulliktiir. Peters’in
teorisindeki bu asamalar bilisel-gelisimci teorilerin Gizerine insa edilerek olusturulmustur. Teoride,
bilissel-gelisimcilerin tizerinde durmadigt duyussal alan ile gelisim asamalarinda 6gretimin merkezi

roliiniin vurgulandigr gorilmektedir.

- Peters ahlak kavramini ve ahlak egitimini kavramsal diizeyde ele alarak incelemektedir. Halbuki o,
ahlak felsefesinin de bu alanda calismalar yapmasini gerekli goriir. Cinki ahlak alanina iliskin

problemler yalnizca kavramsal bir analizle ¢6ztlemez. Ayrica ahlak 6gretimine dair meseleler sadece
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egitim bilimlerinin veya egitim felsefesinin alani degildir. Bu yonuyle ¢ok disiplinli bir ¢abay1 zorunlu

kilar.

- Peters’in ahlak egitimi anlayisi, onun egitim kavramina ytikledigi anlamla sekillenmistir. Kriterler
belirleyerek sartlt (stipulative) bir egitim tanimina ulasmasi, Peters’in ahlak egitimi anlayisina

dogrudan etki ettigi goriilmektedir.

- Peters ogretim ilkeleriyle uyumlu olarak basitten karmagiga, yakindan uzaga, icerikten bigime,
sinirl bir 6gretimden sinirlandiridmamis 6gretime ve dolayisiyla irrasyonaliteden rasyonellige dogru
bir yol izlemektedir. Bu haliyle ahlak egitiminde celiski durumu olarak gorilebilecek unsurun
kaynagi, yontemsel dizeydeki irrasyonalitedir. Ancak bu problem, bilissel gelisimle alakalt ampirik

veriler ve egitim kriterleri g6z 6ntinde bulundurularak kolayca ¢oziilebilmektedir.
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